LES RELATIONS |
DE J.-J. ROUSSEAU ET DE DUCLOS

A PROPOS DE QUELQUES LETTRES INEDITES

N

. Un des représentants actuels de la famille de Duclos,
M. Gervaize, ancien député de Nancy, a fait récemment
dans ses archives la découverie de plusieurs documents
précieux, et a eu l'obligeance ‘deme les communiquer. Au
nombre de ceux-ci figurent les originaux de trois lettres
de J.-J. Rousseaud Duclos : deux sont-inédites ; a la troi-
sitme, connue déja par le brouillon et une copie autogra-
phe conservés a la Bibliothéque de Neuchitel, le manuscrit
authenlique apporte une rectification et une addition inté-
ressantes. M. P.-P. Plan vient de son cbté, dans le second
volume de sa belle édition de la Correspondance de Rous-
seau, de nous apprendre 'existence d’une autre lettre de
“ce dernier & Daclos, également inédite, mais dont il n’a pu
se procurer le texte complet (1).

Il m’a semblé que ces heureuses t(rouvailles pouvaient
étre I’occasion de résumer ce que nous savons desrelations
de Rousseau et de Duclos. Personne ne s’est encore occupé
d’en faire spécialement Phistoire (2). Il en vaut pourtant
la peine : Duclos a été I'un des plus intimes amis de Rous-

(1) Correspondance de J.-J. Rousseau, tome II, p. ¢B, lettre 174. .
. (3) M, Ducros a fait allusion & plusieurs épisodes des relations de Duclos
et de Rousseau dans les trois volumes qu'il a consacrés & la vie de ce
dernier (Jean-Jacques Rousseau, t. I, de Genéve & U'Hermitage ; t. 1l : de
Montmarency auVal de Travers ; t. 1l de Uile Saint.Pierre @ Ermenon-

ville).
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seau, 'un des bien rares awnis surfout qui aient réussi a
demeurer toujours en bons-lermes avec lui ; et a diverses
reprises, il a exercé une séricuse influence sur la vie et sur
Feuvre du grand Genevois.

Leur premiére rencontre parail remonter au mois d’aodt
17b0. Elle eut lieu chez Mme d’]ffpinay, au chiteau de la
Chevrette. On y'avait monté et Fon y représentail de temps
A autre, cel é1é-1a, une comédie de société écrite par Rous-
seau, I’Lngagement téméraire. L'avteur, qui tenait lui-
méme un rdle dans sa pitce, venait souvent au chiteau; il
se trouva que Duclos y fut invité et qu’on lui donna le di-
verlissement d’une représentation de cette comédie: ainsi
Ie hasard mit-il les deux futurs amis en présence. Entre
cux, il y avait alors toute la distance qui sépare un écri-
vain célébre, membre dé deux académies, historiographe de
France, pourvu d’une aisance confortable et de refations
étendues, d’'unsimple débutant, trés petit pérsonnagedans
les lettres comme dans le monde, et rédurt encore pour
vivre & se metlre & la solde d'un financier. Mais Duclos
n’était pas homme 4 ¢ prendre de haut avec un jeune con-
frére ; et celui-ci d'ailleurs s’acquit de prime abord sa sym-
pathie. |

Nous ne fimes que diner ensemble, raconte Reussezu ; il re-
partit le méme jour ; mais nous causimes quelques moments
aprés le diner. Mme d'Epinay lui avait parlé de moi ¢t de mon
opéra des Muses galanies. Duclos, doué de trop grands talents
pour ne pas aimer ceux qui en avatent,séfait prévenu pour.mol,
m’avait invité & I'aller vorr (3).

Que la recommandation de M»e d’Epinay el les-tafents
de Rousseau aient fait beaucoup pour éveiller ehez Duclos
cette sympathie soudaine, tl n’y a point & en douter ; mais
peut-&tre fant-il temir cample d’autre chose. Je ne puis
m’empéchier de penserici & Pingénteux rapprochement que
M. Pierre Lasserre, dans un de ses dernierslivres (4), éta-

(3) Coafessions, 1. VIIL
{4) Renan el nous, ch. 11,



LES RELATIONS DE F.-J. ROUSSEAU ET PE DUCLOS 7

blit entrele Suisse Rousseau et le Breton Renan, tous deux
nds en paysde callure francaise, maisen dehorsde cequ’il .
appelle « PAttique de Ta France », tous deux capables de
comprendre parfartement Ia société parisienne et dtffére«nts
d’elle pourtant par des traits de caractére et d’esprit qu §i
tiennent deleurs origines. De Duclos, Breton lui aussi, &
Roussead, les mémes affinités existaient : si répandu qu'il
ait été dans les salons de Pépogque, Duclos ne paraft pas
en avoir jamais gotté pleinement les conversations ni les
usages (D) ; il n’y était pas tout & fait & son aise; et Je
croirais volontiers qu’en remarquant, chez Rousseau, dés
cette premiére entrevue, une certaine inaptitude, faite de
candeur ct de gaucherie,d prendre les maniéres et le lan-
~ gage qui passaient alors pour le bon ton, il eut plaisir &
constater que, sur ce poimt, son ‘interlocuteur et lu1 sen-
taient et pensaient de méme. |

Cependant Rousseau, timide et fier, n'eut garde de se
rendre & linvitation de- Duclos, tant qu’il n’eut « aucun
passeport auprés de lui, que sa complaisance ». 1} attendit,
pour aller le voir, d’y avoir été encouragé par le succés du
Discours surles sciences et fes arts et par'les éloges qu’on
luirapporta que Duclos en avait faits.

Ainst commencérent entre nous, dit-il, des liaisons qui me le
rendront toujours cher et 4 qui jo dois de savoir, outre fe témoi-
gnage de mon propre cceur, que la droiture et la probité peu-
vent s’allier quelquefois avec la culture des lettres (6).

Rousseau ne tarda guére & profiter des bons offices de
Duclos. Depuis plusieurs années, il révait de tirer parti de
ses lalents de musicien et de librettiste pour se pousser a
POpéra. 1l avait essayé d'abord d’y faire représenter ses
Muses galantes, mais il avait dd, aprés’la répétition, reti-

(5) Sans eritiguer aussi vivement que le fait Rouséeau,’ dans le Discours sur
les sciences et les arts, U'abus de l'esprit et le persifiage & la mode dans

‘Yes salons, Daclos s'en est moque qaelque peu-dans les Confessions da Comie
de T. .

(6) Gonfesstons 1, VIII
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rer la piéce par crainte d’un échec. Le remaniement qu’il
avait exécuté un peu plus tard d’un drame de Voltaire etde
la musique de Rameau qui Paccompagnait avait bien été
joué aI'Opéra sous le titre nouveau: Les Fétes de Ramire;
toutefois comme on avait omis de mettre son nom sur le
livret, il n’en était résulté. pour lui aucun avantage. Mais
Rousseau avait écrit, & la fin de 1749, le Devin de vzllage,
sur lequel il fondait de grandes espérances. Duclos s’em-
ploya avec zéle, sans enrévéler auteur, i le faire accepter
a Opéra ; il n'étaitpas sans y disposer de quelque crédit, -
y ayant donné en 1743 un ballet, les Caractéres dela folie,
dont Bernard de Bury avait composé la musique. Le suc-
cts de la répétition du Devin de village fut tel que I'in-
tendant des Menus, M. de Cury, réclama l'ouvrage pourla
Cour et faillit avoir une affaire avec Duclos, qui croyait de
'intérét de Rousseau de le lui refuser, pour en réserver la
primeur 4 ’'Opéra. Tout finit par s’arranger ; /e Devin de
village fut représenté en octobre 1752 & Fontainebleau, od
la Cour lui fit un accueil excellent, puis le 1¢* mars 1953, a
I'Opéra, ou il réussit fort bhien. Rousseau tint & marquer,
en dédiant & Duclos son opéra, la gratitude qu’il éprouvait
de son aide efficace en cette circonstance :

Je dédiai ma pidce & M. Duclos qui l'avait protégée et je dé.
clarai que ce serait ma seule dédicace (7).

Il devait pourtant en faire une autre dans sa vie, mais
dont Duclos ne pouvait prendre ombrage, celle de son se-
cond Discours «ala République de Genéve v, dont alors il
se disait encore avec orgueil le citoyen.

En méme temps, Duclos rendait 4 Rousseau un autreser-
vice. Il Pintroduisait chez M!'* Quinault, ot lui-méme était
assidu. Rousseau devenait bientdt & son tour I'habitué de
ces diners fameux de la spirituelle comédienne, od,aprésle
dessert, on congédiait les valets et, « les coudes sur la ta-
ble, on disait tout ce qui venait en téte» (8) en discutant

{7) Gonfessions, 1. VIII.
(8) Mémoires de M= d Epinay, édition Boiteau, t, 1, p. 217,
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- gaiment les plus graves problémes. On se rappelle que ce
fut al'un de ces diners, probablement en 1751, que Rous-
seau, impatienté par les sarcasmes de Saint-Lambert et de
Duclos contrelesreligions, proclama tout & coup sa croyan-
ce en Dieu, a la grande surprise de ses compagnons et
au risque de s’exposer 3 leurs rires.

Nous sommes mal renseignés sur les relations de Rous-
seau et de Duclos de 1753 & 1759. Il semble bien que pen-
dant cette période, 'une des plus pénibles de la vie de
~ Rousseau, son estime pour Duclos se soit accrue & mesure
qu’il se détachait de certains de ses autres amis.-A tort ou
a raison, dés le lendemain du succés du Devin de village,
il avait eu P'impression qu’ « il ne remarquait plus ni
dans Grimm, ni dans Diderot, ni dans presque aucun des
gens de lettres de sa connaissance, cette cordialité, cette
franchise, ce plaisir de le voir qu’il avait cru trouver en eux
Jusqu’alors ». Au contraire, « Duclos seul, au-dessus de cette
Jalousie, parut méme augmenter d’amitié pour lui » (g). La

- lettre inédite de Rousseau a Duclos, datée du 1°r septem-

bre 1754, que signale; en la résumant d’aprés le catalogue
de la vente oui elle passa en 1861, M. P.-P. Plan, confirme
que Rousseau tenait Duclos dés ce moment pour un ami
plus sir et meilleur que les autres. Elle fat écrite de
Genéve, au cours du séjour qu’y fit' & cette époque Rous-
seau : or Duclos est une des rares personnes restées a
Paris & qui, du moins 4 notre connaissance, il éprouva le
besoin, pendant ce voyage, de donner de ses nouvelles et
d’exprimer la joie qu’il ressentait a revoir sa patrie, Il s’agit
en éffet, dit le catalogue, d’'une « trés jolie lettre d’amitié,
dans laquelle il lui fait I’éloge de son pays ». Peut-étre
~dans le décor familier ou s’était écoulée son enfance, loin
de I'atmosphére de Paris, Rousseau apergut-il mieux le
caractére factice et fragile de beaucoup des prétendues
amitiés qu’ils avaient laissées derriére lui,

-

" {g) Confessicns, 1. VIIL
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Aussi bien n'en usait-il pas; avec Duclos, ausst librement
quavec Diderot ou Grimm par exemple. I semtait que
Duclos, resté Breton em cela, gardait au fond de: lui-méme,
en dépit de la vie dissipée qu’il menait, un fonds de solides
traditions morales qui manquait aux deux' gutres, et qu'ik
¢tait capable de juger sévérement des actes dont ni Grimny
ni Diderot n’avaient 'humeur 3 s’effaroucher. Ainst s’expli-
quey, je erois; la curiecuse conduite de Rousseau, quand: ik
abandorma ses enfants : il en fit part, outre Mme d’Epinay,
& Grimm et & Diderot, « pour ne pas paraitre & leurs yeux
metllenr qu’il w’était », mais n’en: parla pas & Duclos.

Duclos, le plus digne de ma confidence, fut le seul & qui je ne
Fa fis pas. F 'a sue cependant; par qui? je l'ignore... Je parie-
rais que Duclos, & qur je n’ai pas dit mon: secret, et qui, par
conséquent, em était le. maitre,. est.le seul gui-me-Fait gardé (1o).

La crise sentimentale provoquée a Ia fin de 1757 par les
désagréables incidents de I'Ermitage, ou, pour parfer
comme Rousseaw, « la catastrophe » quil’amena & rompre
de fagon définitive avec Grimm, Diderot et Mme d’Epinay,
acheva de le rapprocher de Duclos ; d’autant plus que ce
dernier, brouill¢ Ini-méme avec Mme d’Epinay, prit sans
doute ouvertement parti pour lui: par mafheur, il cst
difficile, faute de documents dignes de foi, de préciser quel
role il joua dans cette affaire ebscure. Quoi qu’il en soit, en
1759, Rousseau.ne comptait.plus & Paris dans « la sphére
des gens de lettres » que « le seul Duclos pour ami (11) ».
Aussi s’empressa-t-il de recourir-a lui, quand il apprit, dans
sa retraite de M’bnt‘morency, que YOpéra, avee lequel il était
en différend depuis que la direction fui avait, & la suite de
sa Lettre sur la musique, supprimé ses entrdes gratuites,
préparait sans son aveu une reprise du Devin de village.
En recevant cette nouvelle, il écrivit d’abord' a Duclos, sous
fe coup de sa colére, une lettre ot il épanchait en termes

(10) Gonfessions, 1. 1X.,
(11) Confessions, 1. X,
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fort vifs son indignation contre umr pareil proeédé; il le

priait de Vaider & obtenir qu’on lui restitufit un ouvrage

qui élait siemet sur lequel'Opéra n’avait plus aueun diroit.
Duclos promit obligeamment « qu'it ferait tout ce. qui
dépendrail de lui peur proecurer & Rousseau la juslice qut
lui était dme (12) ». Dans Pintervalle, Rousseau, un peu

- cafmé, avait envoyé & Duclos une nouvelle lettre pour lui

demander de supprimer la premiére, dont ¥ était hon-
teux. C’est Uune de celles que M. Gervaize a retrouvées, et

. Je la cilc enentier, puisqu'elle est inddite (13):

13 février 175¢.

Je crawns, Moasisur, de vous aveir écrit hier une lettre extra-
vagante, mais je venois d’en reeevoir une. qui m’avoil mis. hors
de mot et qui dans le premier maement aurait fait dire des folies
& un homme sage. Je r’al pas peur que vous maatriez la. mienne
si ce n'est. paur me rendre service, mais je suis jaloux de voire
estime. et je ne voudrois pas gue vous me crussizz capable de

- danner tranguillement assés d'importance & mes petites tracas-

series pour prétendse en faire des affaires d'élat. Il est difficile

gue, n'ayant jamais pu sans m'échaufler voir faire une injustice &
s ¥ ¢ \

autrui, je: supparte.de sens. {roid celles qui s’addressent. directe-
ment.4 moi. [’habitude d’en.souffrir m’auroit pourtant diu ren-

- dre:plus rarsonnable et j’espére que je le deviendrai; mais comme

il 'y a rien que d’honnéte a deffendre ses droits par des voyes
légitimes, je persiste dans. le dessein de réclamer ma piéce et de
faire tous mes efforts pour en obtenir la restitution. Vous méme
ne devez pas voir avec plaisir trainer par les boiies un ouvrage
gue vous avez bautement protégé et qui vous est dédié. Pardon-

“pez mes 1mportunilés; depuis que je vis dans la solitude, ma

téte est sujetie & beaucoup d'inégalités, mais mon cceur esf tou-
Jours le méme. et ce doit m'étre une grande excuse auprés de
VOus. '
| J.~J, ROUSSEAU.
Mommorenct, 13 févr, 173g,

{12) Streckeisen-Moullou, J.-J. Rouasseau, szs amis el ses ennemis, t, T,
pp. 283 28g. :

(135, La suscription porte : & Monsieur, Monsiear Duclos, secrétaire perpé-
lael de 'Académie frangoise’; rue de Baune, faaxbourg Saial.-Germain, ¢
Paris. La leltre ¢tait fermde d'une oablie rouge, avec, comme cachet, un

. navire a trois méts.
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A cette lettre, Duclos répondit « qu’il n’avait rien apergu
dans l'autre que Rousseau pit regretter d’avoir écrit; qu’au
surplus, MM. Rebel et: Francceur (les Directeurs de I'Opéra)
ne faisaient aucune difficulté de lui rendre ses entrées, et

que, comme ils n’étaient pas les maitres de I’Opéra lors-

qu'on les lui avait refusées, ce refus n’était pas de leur
fait (14) ».Mais Rousseau ne se déclara pas satisfait de cette
transaction et s’obstina dans une derniére lettre a réclamer
sa pi¢ce. Voici- cette lettre, inédite elle aussi (15) :

a Montmorenci le 21 fév. 1759.

Quoi, Monsieur, les Directeurs de 'Opéra prétendént étre en

régle avec moi, non pas en me rendant mes entrées, car cela leur

est impossible, mais en me les donpant de nouveau? Je trouve

Poffre admirable. Que n’ont-ils aitendu pour la faire le dernier

jour de maviel S’ils neme les eussent point 6tées, peut-tre serois-
je encore & Paris; mais je doute qu'ils aient pu croire que j'y

-retournerois pour en joiiir. Quoi qu’il en soit, voici & quoi je m’en
tiens. La Direction de I'Opéra a rompu la convention par laquelle

je lui avois cédé mon ouvrage; cet ouvrage ne lui appartient

donc plus; il m'appartient, et je le redemande. Au surplus je

n’ai point & me plaindre et ne me plains point de Mrs Rebel et .

Francceur; mais je ne vois pas que pour ne m'avoir fait aucun

affroot, ils soient en droit d’approprier & leur théitre une

piéce qui n'est plus a lui,

Je pe me souviens plus de ce que contenoit ma premiére let-

tre, je sals seulement que j'étois fort animé quand je I’écrivis et
que dans ces momens je ne fais et ne dis que des sotises. Tant

mieux, s'1l n'y en a point, il -est naturel qu’en écrivant & un

homme sage on ait honte de I'étre si peu.
A jlous les remerciments que je vous dois je ne puis joindre
celui de I'affranchissement de vos lettres ; je vous connois et vous

I
L

honore trop pour le prendre en mauvaise part et comme si vous .

étiez importuné des miennes. Mais pourtant }’aimerois mieux je
I'avoiie, que vous n’affranchissiez pas. L’intérest que vous prenez

{14) Streckeisen-Mouliou, ouv. cité; t. I, p. 28q.
{18) Adresse : & Monsicur, Monsieur Duclos,secrétaire perpéluel de 'Aca-
demie frangoise, rue de Baune, a Paris. Méme fermeture, mais I’empreinte a

disparu.
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4 moi me console de bien des pertes; vos bontés, vos soins, vos
coonseils, je puis tout recevoir de vous avec recomnoissance,
excepté de l'argent. Je n’ai besoin de rien que d’amitié, et j'ai
toujours compté sur la vétre.

J. J. ROUSSEAU.

Cette fois, Duclos ne répondit pas. Il jugea probablement
que l'insistance de Rousseau n’était ni raisonnable niavanta-
geuse, et qu’il lui rendrait un médiocre service en travail-
Jant a le satisfaire. Et il est certain que le fond et la forme
des deux lettres & Duclos, comme d’une autre que Rousseau
écrivit & Le Nieps dans cette méme circonstance, révélent
déja chez lui une mqulélude maladive, une susceptlbzllté
‘exaspérée, ol il faut voir en partie Ieffet des douloureux
événements des annéés précédentes. |

Peu aprés, en 1760, Rousseau donnait cependant F
- Duclos un témoignage singulier de confiance, en soumet-
tant 4 son jugement, volume par volume, les bonnes feuilles
de la Nouvelle [éloise qu’on était en train d’imprimer. A
la vérité, il ne s’en était pas avoué 'auteur; mais comment
supposer que Duclos, connaissant ’homme, ses idées et son
style, ait pu s’y méprendre ? Nous avons les six lettres que
Duclos adressa 4 Rousseau 4 ce sujet (16), C’est un modele
de critique franche, honnéte et clairvoyante. Duclos ne
suggéra guére que de légeres retouches de détail; il prévit
Paccueil qui serait faitau livre et rassura Rousseau qui s’in-
quiétait de sa longueur ; il le dissuada de supprimer,
~comme il y avait songé un instant, les deux derniéres par-
ties : |

Je n’aurais pas eu, lui écrivait-il, la valeur d'une feuille &
retrancher sur tout ouvrage, si J'avais éte le maitre du manus-

crit (17)..
L’échange de vues qui se fit & cette occasion entre les

{16} Elles ont été publides par Streckeisen-Mounitoun, ouv. cité, t. I, pp. 389-
234 . Nous ne possédons que deux réponses de Roussean & ces six lettres,'une
du 19 novembre [1760], la seconde, sans date, postérieure, semble-t-il, de quel.
ques jours & lautre, ‘ »

(17) Ibid, p. 293. ‘
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deux amis leur révéla plus clairement encore combien ils

se ressemblaient & maint égand -

Je m’apercois, observait Rousse'ax? en envoyant a4 Duclos la
cinquiéme parlie, que nous avons plus de godts communs que
jé n’avais cru et que nous aurions dd nous aimer tout autrement
que- nous n'avons fait. Mais ‘votre phitosephie m™ fait peur
‘{allision sans ‘doute aux dinevs .de MileQuinault, oi Duelos
saillait les religions); ma misanthropie vous n donné le change.
Nous arens eu des amis intermédiaires qui ne nous ont conaus
mi un oi Vautre, et sous ont-empéchés de mous ‘bien connaitre,
Je suis fort content de sentir enfin celte erreur, et je de serais
hien plus si j’étais plus prés de vous (17).

A quoi Daclos répliguait :

Vous avez raison de penser :que mos g\@ﬁts ont ‘bea—uc@up de
Tapports et vous pousriez 1y @jouter nos eopmzons Je me.crois pas

quemous ous soyons mal comnus, ‘mais nous ‘nous somimestrop -

peu connus (18). |
Ace moment, I'amitié des deox hommes est 4 son com-
ble. fls se.communiquent mutuellement lears projets et
leurs ouvrages : Duclos envoie A Roussean V'Histoire de
Madame de Luz et un autre de ses derits dont il n’indi-
que pas le titre ; Rousseau, de son «6té, lui fait passer les
manuserits .de son travail sur le Projet de Poiz per
taelle de Vabbd de Saint-Pierre et de son vomte e fa Rene
Santasque. Un peuplas tacd 11 lui #it, tandis que ’Enule
s'imprime, la Profession de for duwivaire savogpard.

. Cette fois encore, Puclosse montre clairvoyant : il met
en garde son ami, trop confiant dans les promesses de
Malesherhes, directeur de la librairie, contre le danger que
risque de dut faire courirda puhlication de ce menceaun. -

bl

I1 Pécouta, raconte Rousseau, trés paisiblement, et, comme il
ame panut, .avec wn grand plaisir. Il me it yuand fleus fini :
« Quoi, citoyen, cela fait partie d'un livre qui s’tmprime & Paris?
~— Oul, lui diszje; et Toan dev.rant Inmprlmer au Louwre, par

)’ Lettre do 1y wovembre 17€o0.
(18) Streckeisen-Meuitou, t. I, p. 292,

L
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-

ordre du rei. — J’én conviens, me repril-il ; ‘mais faites-mai le
plaisir de me jamais dine .2 persomne que veus miayer luice mor-
ceau. » Cette fra-ppante maniére de s’exprimer me surprit sams
m' eﬂ'xayer Je savais -que Duclos. voyait M. de Maleshenbes.
J’eus peine & concevoir com.ment il pensait st dlﬁeremment que
lui sur’le m&me objet (1g).

La condamnation de I'Zmile par le Patlement ne tarda
pas a moatrer 3 Rousseau que.Duclos avait mieux mesuré
que M. de Malesherbes lni:méme 'effet que le livre devait
produire. Lileallait en méme temps lui fournir une mou-
“velle preave de la. fidéle.amitié de Duclos. Le 12 juin 3962,
eelui-ci, quise proposait d’aller visiter Rousseau 4 Moat-
morency, apprenait « qu’il ne le trouverait pas chez lui »7
et pour cause : on galit i que, laveille, ‘Rousseatu, menacé
d’étre arrété et emprisonné, avait pris la fuite pour g gagner
la Suisse. Bt aussitét Daclos de laiécrires:

Gomme vous pouver avoir des’ ‘mesuresa pre'n:dr'e‘, yai six’cents
lavres & vous o’ﬁrlr, que je Lrvanmt’l;m'l 4 qux vous me mafque-
rez{20). ‘ ' '

Pen(lant le'séjour forcé. de Rousseau a Motiers, ]es deux
amis correspondlrent naturellement. Nous possé: lons six
lettres de ‘Daclos -4 Rousseau (219 ét quatre réponses de ce
dernier (22). ‘Quelques-unes des lettrés de Roussean mms
manquerit peut-éire ; en tevanche Jje ne Trois pas quil 'y
“ait de dacunes dais la série -de celles <de Duc’l@s 11 - peut
sans douate parditre que six lettres ‘en deux -ans“et “demni ne
marquent pas de sa part-un grand zble 4 - denmer des nou-
velles 4 son amiy; etil y eut-des moments. ot Rousseéau

s"élonnirde w'en point recevoir : lé 7 wdtobre 1782, il priait -
Moe de Boufflers de g’informer de Duclos, de-qui 'le si-
lence l’mgmélaﬂ N o o

(sg fon,fesmons, L XI . : &
(20) Strechmsen-Moultou, ouv. cité, t. 1, P 298,
sofar) dbid. , 1. 1,'pp. 3yg-304.
{23) Lettres des 28 juillet et 1€ aoutr <63, du 2 décembre 1764 et du 13 jan-
vier 1769, . . o R .
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— |
M. Duclos, ajoutait-il, n’est certainement ni un faux amini un
négligent : il faut absolument qu'ill soit malade, je voussupplie .
de vouloir bien me tirer de peine sur son compte.

Duclos n’était pas malade, mais il n’aimait pas écrire
quand il n’avait rien 4 dire, etil 'expliqua trésfranchement
a Rousseau en cette occasion :

Vous étes du trés petit nombre d’hommes que j'aime le mieux
et avec qui je voudrais vivre pour la sdreté et pour 'agrément.

Je suis siir que vous &tes persuadé de ce que je vous dis, Jen'ai -

et aucun éclaircissement & vous donner d’ici ; voild ce qui m’a
empéché d'écrire ; mais vous auriez eu trente lettres successives,
si J'avais eu successivement trente choses & vous mander et
aucun égard ne m'aurait retenu. Je me souviens que vous m’'a-
vez dit un jour : écrivons-nous quelquefois sans nous astreindre
aux réponses réguliéres (23).

Rousseau se rendit d’ailleurs a cette maniére de voir.

Je crois, mon cher ami, écrivait-il en effet le 2 décembre 1764
A Duclos, qu’au point oi ncus en sommes, ia rareté des lettres est
plus une ‘marque de confiance que de négligence : votre silence
peut m’inquiéter sur votre santé, mais non sur votre amitié, et
j’ai lieu d’attendre de vous la méme sécurité sur la mienne.

Ce qui me semble en premier lieu mériter d’étre retenu
dans les letires échangées pendant cette période, c’est I’at-
titude de Duclos, lorsqu’il apprit que son ami, mécontent
de la conduite des Genevois, & 'occasion de son livre,
venait d’écrire au Syndic de Genéve pour abdiquer son
droit de bourgeoisie et de cité. I1-ne le désapprouva pas
ouvertement, mais quelle sage legcon de -patriotisme il lui
donna sous cette forme indirecte et frappante tout ensemble
qui était volontiers la sienne !

Je vous estime trop, commengait-il, pour croire que vous ayez
tort d’avoir renoncé a une patrie qui vous est chére. Je m’en
rapporterai & ce que vous m’en direz, d’autant que je vois dans
votre leltre tout ce qu'il en codte & votre ceeur pour le divorce.,.

(23) Streckeisen-Moultou, ouv. cité, t. I, p. gg.
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Puis il ajoutait :

Je suis Frangais, je le suis de ceeul et je sens que j'aurais été
attaché & ma nation quelque part que je fusse né ; je vivrai et je
mourrai dauos ces sentiments, Ce n’est pas que je ne voie et ne
sente toutes les sottises qui se font en France, mais & touf, pren-
dre, je ne changerai pas. Je conserve mon estime & tout ce que
j’ai vu de bon ailleurs. J’ai trouvé partout de quoi me plaire et
me dégoiiter (24). S

La longue lettre Jusuﬁcallve envoyee en réponse par
Rousseau a Duclos est célébre. On I'a jusqu’ici toujours
datée, 3 faux, du 26 ou du 3o juillet 1763. L’original,
retrouvé par M. Gervaize, est en réalité daté du 28 Jmllet et
porle ce post-scnptum inédit :

J'ai été fort mal depuis huit jours et cette letlre a été ou-
bliée (20).

Duclos ne revint pas & la charge et se contenta des
explications de son ami. Sans doute pensa-t-il qu’il serait
" peu généreux d’insister sur U'erreur d’un homme malheu-
reux et-malade. | )

Autre chose encore est 4 noler dans cetie correspon-
dance : il en ressort que Duclos fut 'un de ceux qui inci-
~térent le plus vivement Rousseau 4 écrire ses Confessions.

J’ai toujours désiré, lui disait Duclos dans une letire du.
2 février 1764, que vous fissiez des mémoires particuliers de
votre vie ; il me semble que vous les aviez commencés : je trouve
dans Héloise et dans Emile des morceaux qui sont plus copiés
qu'imités de la nature. Ce n'est pas ainsi qu’on imagine.

Rousseau résista d’abord :

Quant aux mémoires de ma vie dont vous parlez, ils sont trop
difficiles & faire sans compromettre personne ; pour y songer, il

{24) Ibid., t. I,p. 3o1.

(25) Adresse : a [Monsieur, Monsieur Duclos, hisloriographe - de France,
scorélaire perpétuel de I' Académle frangaise, au Louvre, & Paris. Cachet de
cire rouge, avec la devise : Vilam impendere vero. Le post-scriptam est écrit
en téte de la lettre.
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faut plus de tranquillité qu'on ne m’en laisseetque je n'en aurai
probablement jamais (26).

Il ne se décida que sous le coup d’une cruelle blessure
d’amour-propre, la publication 4 Genéve du pamphlet inti-
tulé le Sentiment des citoyens, ot il croyait reconnaitre
I’y msplranon de M=e d’Epinay (27). Il déclarait alors & son

» le 13 janvier 1765 :

Ils (Mma d’Epinay et sa coterie)’ trawalllent Leaucoup a me
faciliter Ventreprise d’écrire ma vie que vous m’exhortez de
‘reprendre... Je vous avoue cependant que jai peine encore &
vaincre ma répugnance, et. je prendrai du moins des mesures
pour que rien ne paraisse de mon vivant. Mais J'at beaucoup A
dire et je dirai tout ; je n’omettrai pas une de mes fautes, pas
méme une de mes mauvaises pensées. Je me peindrai tel que je
suis : le mal offusquera presque toujours le bien, et malgré cela,
J’al peine & croire qu’aucun de mes lecteurs ose se dire: « Je
-suis meilleur que ne fut cet homme-la ! » '

Rousseau terminait sa lettre par ces mots touchants qui
montrent ‘quelle. place Duclos occupait alors dans son
affection : '

Cher amii, j’ai le cceur oppressé, ['ai les yeux gonflés de lar-
‘mes ; jamais étre humain n’éprouva tant de maux a la fois. Je
me tais, je souflre ot jétoulfe. Que. ne suis-je auprés de vous !
Du moins je respirerais.

Lorsqu’a la fin. de décembre 1765, arrivant de Stras-
bourg, il s’arréta quelques jours & Paris, avant de partir en
Angleterre, nul doute que la visite de Duclos n’ait été Pune
des premiéres qu’il recut. Y eutcil ensuite entre eux une
'correspondance, au moins intermitlente, pendant les cing
années de vie vagabonde que connut Rousseau de 1765 &
1770 2 Clest probable, mais. aucune trace n’cn subsiste. En
tout cas, a partlr de juin 1770, Rousseau, revenu et fixé a
Paris, put y voir Duclos tout a son aise (28);il le retrouva

{26) Lettre du 2 décembre 1704,

(27) Le pamphlet était en réalité I'cenvre de Voltaire. |

{28) Duclos: fit cependant d’assez longs séjours en Brefagne pendant les dcux
derniéres années de sa vie,
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dégodté du monde et rempli d’amertume par les chagrins
que lui avaient causés la mort d’une mére tendrement
aimée, les matheurs de son ami La Chalotais et les trou-
bles parlementaires. Des rapports des deux hommes & cette
époque, nous; ignerons tout. Mais on se plairait & penser
qu’aprés avoir été réconforté et soutenu par Duclos dans
ses heures d’épreuves, Roussedu se fit.un devoir 4 son tour
de le consoler de son mieux des tristesses de ses dernidres
- années. S'it.est.vral, comme onl’assure, que Duclos,lorsqu’il
mourut em mars 1772, €était. & peu prés réconcilié avec
PEglise, quoiqu’il. se refusit & admettre un enfer (2g), il
" aurait finalement, ensomme, passant. de Vinerédulité philo-
~ sophique: & une religion voisine des. croyances. du vicaire
savoyard, accompli une évolution trés analogue. & celle de
~ son ami : et cela justifierait une fois. de plus le mot de
- * Rousseau, gii'ils étaient faits pour s’entendre.et quia mesuare
" - qu'ils se connaigsaient davantage, ils découvraient des rai-
" sons nouvelles: de sé miegx aimer.

| PAUL DIMOFE. ,

( 9), L ahbc de Vauxcelles pret,endxt que Duclos lai avait dit : « Mon credo
+s'est accru,, mais je n’admets pas encore un enfer. » H est certain que le testa-
‘ment dé Durlas, daté du 5 décembre 1569, avec un codicibe dw 18 mai 1771,
est. assez énigmatique.. Il commenece par la_formule courante : « Au nom du
Pére, et du Fils, et du Saint- Eepmt », mais contient cet article : a Je légue
; douze centa-livres- & mon curd pour m’enterrer comme il voudra. » -



